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- NTIC : opportunité pour les non-voyants, notamment
pour I’éducation et 1’acces aux connaissances

« Documents pedagogiques : Mise en Forme riche ! (couleurs,
marges, emphases, etc.)

 [Lemarié et al. 2008] La mise en forme des textes facilite
la lecture, la mémorisation et la comprehension

 [Lorch et al. 2012] Oralisation de 1’information véhiculée
par la mise en forme des titres (macrostructure) ameliore
la compréhension des textes
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* NTIC : opportunité pour les non-voyants, notammernt
pour I’éducation et 1’acces aux connaissances

» Documents pédagogiques : Mise en Forme riche ! (couleurs,
marges, emphases, etc.)

 [Lemarié et al. 2008] La mise en forme des textes facilite
amd Hypothése faite : la restitution de ces signaux

Approche : formaliser ces signaux dans les
documents numeriques afin de les rendre accessibles

aux non—voyants
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» Modele logico-linguistique [Virbel 1989; Luc 2000]

» Utilisé préceédemment pour 1’analyse et la génération de
textes

 Permet de déecrire formellement et de maniere genérique
la mise en forme d’un texte : typographie et disposition

* Postulat : la mise en forme du texte reflete ’intention
originelle de [’auteur d’organiser et de structurer son
MESSAQE (d’ou le nom du modele)
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But : rendre compte de I’intention originelle de ’auteur quant a la structuration
et ’organisation graphique de son message

 On distingue donc le message de 1’auteur de sa mise en
forme

+ Chaque phénomene de mise en forme (ou objet textuel)
est formalisé par une ou plusieurs métaphrases

Exemple : « L’auteur divise le document en 3 parties. »

» La mise en forme d’un texte peut donc €tre formalisé en
un metadiscours
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1| - L’auteur intitule son document <titre1 id>
TITRET >

2 | - L’auteur attache <unite_textuellel> a <titrel_id>

Chapitre 1 = i i
WL — 3 | - L’auteur organise son document en un chapitre
X 7 | <chapl id>
— -4 | - L’auteur attache <unité textuelle2>a <chapl_id>

\ 5 | - L’auteur développe un paragraphe <parl_id>

7 6 | - L’auteur attache <unité_textuelle3> a <par1_id>
_7 | - L’auteur compose <chapl> de <parl_id>
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Titre(1)

Théoréme(1) ——— Soit a et b deux entiers relatifs non nuls.
L’ensemble des diviseurs communs a a et b admet un plus grand élément D.
On note D = (a;b).

e(4)

Théoréme | |

»»| Démonstration

Toute partie non vide et majorée
de M admet un plus grand élé-
ment (voir Ouvertures, chapi-

tre 1).

Définition

| 1€ 9(a;b) donc I'ensemble des diviseurs communs a a et b est non vide.
Il est majoré par |a| (et par |b]),
donc il admet un plus grand élément que I'on note PGCD(a; b).

Annotation(1)

|— Démonstration(1)

Text(0)

{

Titre(1)

% < Relation de composition (hiérarchique

Bloc_texte(1)

Théoréme(1) . demontrer  Démonstration(1)

Bloc_texte(2)
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<———— Séparation contenu / objets textuels

annoter -~ «__ -~~~ Relation non linaire

Annotation(1)

L

Bloc_texte(3)

Bloc_texte(4)
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Titre(1) ——i 1. Définition I bloc_texte(1)

Théoréme | |
Théoréme(1) ——— Soit a et b deux entiers relatifs non nuls.

L’ensemble des diviseurs communs a a et b admet un plus grand élément D.
On note D = (a;b).

»»| Démonstration
i 1€ %(a; b) donc I'ensemble des diviseurs communs a a et b est non vide.
Il est majoré par |a| (et par |b]),
Toute partie non vide et majorée donc il admet un plus grand élément que I'on note PGCD(a; b).
de M admet un plus grand élé- I
ment (voir Ouvertures, chapi- Démonstration(1)
tre 1). — Annotation(1)

bloc_texte(4)

Text(0)

position (hiérarchique

<——— Séparation contenu / objets textuels

/ annoter-— «_ .-~~~ Relationnon linéaire

Bloc_texte(2) Annotation(1)

‘ L
I_e m 0 d e I e Bloc_texte(4)
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TITRET

Chagitre 1

1 | - L’auteur intitule son document <titrel_id>
2 | - L’auteur attache <unité_textuellel> a <titre1_id>

S

Equivalence

5 3 L’auteur intitule son document “TITRE T”
semantl que

Titre: “TITRE T”

TITRET

Reformulation discursive / réduction au profit des traces
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TITRET

Chagitre 1

1 | - L’auteur intitule son document <titrel_id>
2 | - Lauteur attache <unité_textuellel> a <titre1_id>

e

Equivalence
sémantique

L’auteur intitule son document “TITRE T”

fonction de 1’utilisateur et de sa tache

Reformulation discursive / réduction au profit des traces
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» Permet la navigation entre objets textuels en fonction de
leurs relations

=>» Reste a définir les méthodes, en fonction de 1’objet textuel
et des relations présentees

* L'« équivalence sémantique » au service de 1’accessibilité

» Deéfinition des objets textuels sur un corpus de document
Mathematiques
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Travaux en cours

» Travail sur un corpus de manuels Mathématiques
* Impléementation XML du modele

* Etude en situation d’apprentissage avec des ¢leves non-
voyants

Perspectives...

 Lecteur de documents (mathématiques) annotes avec le MAT

* Automatisation de I’annotation ou développement d’un outil
d’annotation semi-automatique

« Coupler le MAT avec la théorie des structures rhetoriques (RST)
[Luc, 2000]
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